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EVIDENCNI LIST ZADOSTI O POSKYTNUTI INFORMACE PODLE ZAKONA €. 106!1999 SB.,
O SVOBODNEM PRISTUPU K INFORMACIM, VE ZNENi POZDEJSICH PREDPlSU

Zadost ¢. 43/2021

ZADATEL:

R.H.

STRUCNY POPIS ZADOSTI O INFORMACE

Bylo zazadano o poskytnuti nasledujicich informaci:

Mzdove ro¢ni naklady (tarifni ¢ast, odmény, véda, pedagogicka &innost) od vzniku funkce do
soucasnosti: |
1. PF - Pedagogicka fakulta - 43100 - Utvar dékana PF - ManaZer pro finance a
legisiativu PF UJEP
2. PF - Pedagogicka fakulta - 43100 - Utvar dékana PF - Tajemnik PF UJEP

ROZHODNUTI O POSKYTNUTI INFORMACE
NE

PRUBEH VYRIZOVANI ZADOSTI O INFORMACE

Zadost ze dne 25. 10. 2021 byla zaevidovana dne 27. 10. 2021 pod &.j.. 22/2021/00 766, P2021-036
291 a pfedana na PF UJEP. |

Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti bylo zadateli odeslano dne 10. 11. 2021 (&].: 43/2021/01020, P2021-
037 630).

V Usti nad Labem dne 11. 11, 2021

Poskytnuta informace zvefejnéna zplsobem umozfiujicim dalkovy ptistup dne 11. 11. 2021.



27.10. 2021
f P2021-036 291
- G0 22/2021/00766

Zadost o informace &. 2021/041 podle zakona &. 106/1999 Sb.

Univerzita J. E. Purkyné
Past'eurova 354471 400 ‘
96 Ustin. L ‘

!
V Usti n. L. dne 25. 10.2021

Ve smyslu zakona C. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim Vs 24dam o zprﬂstupnem
nasledu_]lclch informaci:

Mzdové rocni naklady (tarifni ¢ast, odmény, véda, pedagogicka ¢innost) od vzniku fuhkce do
soucasnosti:

1. PF - Pedagogické fakuita - 43100 - Utvar dékana PF - Manager pro finance a legmlattvu PF
UJEP
2. PF - Pedagogicka fakulta - 43100 - Utvar d&kana PF - Tajemnik PF UJEP

Odkazuji se na rozsudek Nejvys$&iho spravniho soudu ze 22. i{jna 2014, ktery na konkretmm soudnim
sporu o zverejnéni vysi odmén feditele Zakladni a matefské $koly Lhota v Vsetina dosel k zavéru, ze
sinformace o platech zaméstnanci placenych z vefejnych prostfedki se podle § SIp zékona o
svobodném piistupu k informacim zasadn& poskytuji," Zadatele lze odmitnout jen: vyjimedné.
Rozsudek vyslovné fika, ze ,,bez dalSiho je tfeba poskytnout informace o platech zamestnancu v
fidicich pozicich povinného subjektu”.

K pfistupu k informaci je mi soustavé (jiz vice neZ pul roku) brdanéno Zadostmi o doplnem ci
konstatovanim nenapinéni litery zdkona. Dalsi piipadné nepodani informace budu (po, odvolan{ k
U00U) tesit obdobng, jako v kauze , kde nakonec zverejnem platu nafidil Mesksky soud v
Praze, ktery tak vyhovél Zalobg , ktera zvefejnéni plath Zadala. ‘

Opakuji z pfedchozich dotazii:

1. Panuje podezieni, Ze jsou nékteré Cinnosti duphkovany ¢i Jedna osoba vykonava Cinnost Za druhou,
proto je zvefejnéni téchto informaci ve vefejném zajmu. Osobné jsem zaZil, Ze tajemnik fakulty
neudini Zadné vyznamnéjsi rozhodnuti bez vyfeseni problému manaZerem pro finance. Ten je pak

v o¢ich zaméstnanct vniman jako ,,skuteény tajemnik”. |

2. Zvefejiiovanim téchto informaci splfiuji bod zdkona, hovofici o ,hlidacim psu dbmokrame
Informace dale poskytuji facebookovym skupinam, které se zabyvajl antlkorupcnl probhematlkou a
problematlkou prihledné spravy véci vefejnych. Dariovi poplatnici maji pravo védeét, jak j Je nakladano
s vefejnymi penézi.

3. Zvefejnéni informace ma pfispét k diskusi o vécech vefejného zajmu, neni Jedlﬂy davod k
neposkytnuti informace dle zakona.

Nové pfidavam:
1. Jedna z dotazovanych osob je pfedmétem PETICE ZA NEPODILENI SE PANA B. NA

PEDAGOGICKE CINNOSTI NA UNIVERZITE JEP. V USTI NAD LABEM

https:/fwww.petice.com/petice_za_nepodileni se_pana [ na_pedagogike innosti na_univerzit je
p_v_usti_nad labem, ktera ukazuje na dalsi a dalsi pochybeni tohoto ¢loveka. Je ve vefginém zdjmu
znat, jak je honorovén &lovék, o kterém studenti a zamé&stnanci v petici pisi z pozice obéti pedagogické
Sikany, mobbingu a bossingu (jsem presvéden, Ze dojde k trestnépravnimu feSeni predmetne osaoby
této petice).

Ve smyslu §170dst. 2 zakona &. 106/1999 Sb. Zadam o potvrzeni predpokladané vyse ﬁhra{dy naklad,
budou-li G¢tovany. Informaci zadam poskytnout v pisemné formé a zaslat poStou na mze uvedenou
adresu. Za jejich poskytnuti pfedem dekuji.



O informace Zadam UJEP, nikoli PF UJEP. V odpovédich pro mne je pouZivan judikat tvkajici se
soudasti vétsiho celku (napf. krajské spravy), oviem v tomto pFipad€ naprosto chybné aplikovany.
UJEP ma jedno ICO, odpovéd® 4dam od hlavniho organu, 1. rektoratu. Je-li vvhotovitelem odpovédi
konkrétné osoba z PF UJEP, na niZ je dotazovano, je naprosto jasné, Zze dochazi ke schvalnostem. Cela
véc jen vyvolava daldi otdzky, co a na koho v rdmeci instituce dotyény .ma", e UJEP brzdi odpovéd
na jednoduchou Zadost o informaci a je ochotna jit kviili tomu do soudniho sporu. UOQU budu Zadat o
disledné provéieni odpovédi Zadatelim dle zak. & 106. K odpovédi 7adam pripojit Cislo Zadosti o
informace, v tomto pfipadé & 2021/036.

K opakovf%tnému vyzadovani prokazani tzv. platového testu odkazuji na rozhodnuti UOOU z 14. 7.
2021: |

Nad ramec vy$e uvedeného je Ufad nucen upozornit na skuteénost, Ze zaslani vyzvy k doplnéni
zadosti o prokazani kritérii tzv. platového testu se miiZze jevit jako nadbytedné, a to zejména,
pokud tato kritéria k typové cobdobnym Zadostem, cilicim _na_platy, Zadatel jiZ v_minulosti u
povinného subjektu prokazoval, nebo je popsal ve své 7adosti o informace (napf. v ¢em spatiuje
naplnéni existence vefeiného zajmu na poskytnuti informace).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni § 20 odst. 4 zakona & 106/1999 Sb. ve
spojeni s ustanovenim § 91 odst. 1 zakona ¢ 500/2004 Sb., spravni fad, nelze odvolat.

Praha 14. Cervence 2021

* (autor zékona ¢. 106) fekl: ,, Kazdy, kdo dosedne na né&jakou zidli, zane v mite zcela
neobvyklé svoji agendu povazovat za skrytou zalezitost. Tim utajovanim se posiluje pocit, Ze ve lze
domluvit €i zafidit ndjak bokem, i ty penize, o nichZ se rozhoduje, jsou jaksi vic dosazitelné,
polosoukromé... Zni to az banalng, ale asto si podle mne neuvédomuji, Ze v otevieném systému se
lépe vladne. KdyZ néco délate a vite, zeje vam pii tom vidét pod prsty, tak vas to osvobozuje, zaroveri
i inspiruje, a navic vas to nastavuje do polohy, kdy svoji ¢innost nemiiZete vnimat jinak nez jako
sluzbu"

Zalezitost | pongkolikaté tesi UOOU. Pan Il je viastng pro UJEP takovym ,panem [N
vedoucim ", ale 1 jeho plat byl nakonec po zdsahu soudu zvefejnén.

S pozdravem



pan |

V Usti nad Labem 10. 11. 2021

PID: P2021-037 627
¢.J.r 43/2021/01018

i
Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci |

Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem (dale jen ,UJEP") jakoi povinny
subjekt dle § 2 odst. 1 zadkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k lnform{amm ve

znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,InfZ") rozhodla v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1
InfZ o Zadosti , nar. . bytem &

(dale jen ,Zzadatel"), ze dne 25. 10. 2021, kterou zada o ,zpfistupnéni
nasledujicich informaci:

Mzdové roéni néklady (tarifni ¢ast, odmény, véda pedagogickéa cinnost) od vzniku [funkce
do soucasnosti:
1 PF _ Pedagogickd fakulta - 43100 - Utvar dékana PF - ManaZer pro finance a

legislativu PF UJEP )
2. PF - Pedagogicka fakulta -43100- Utvar dékana PF - Tajemnik PF UJEP".

Vyse uvedena zadost se dle § 15 odst. 1 InfZ odmita.

Oduavodnéni )
UJEP obdrZela dne 27. 10. 2021 zadost Zadatele o poskytnuti informaci podle InfZl Zadost
smefuje k poskytnuti informaci o zaméstnancich Pedagogické fakulty UJEP (daleijen ,PF
UJEP"). |

Zadatel je byvalym zaméstnancem PF UJEP; jeho pracovni pomér skonéil v poloviné
lofiského roku. Nasledné zaal zadatel UJEP zadat o poskytnuti riznych informagi podle
InfZ. Od podzimu roku 2020 k tomuto dni podal Zadatel jizZ 45 Zadosti o informace,

z nichz vétsina sméfuje vylu¢né na jeho byvalé pracovisté - PF UJEP, prfedevsim pak k
¢innosti Centra celozivotniho vzdélavani PF UJEP (dale jen ,CCV PF UJEP"), na kterém
Zadatel v minulosti pusobil. Neni vyjimkou, Ze Zadatel poZaduje v jedné Zadosti paskytnuti
znacného mnozstvi informaci, kdy musi byt ze strany UJEP vycislovany nahrady naklad( za
mimoradné rozsahlé vyhledani informaci. Zadatel také provazi své zadosti o infgrmace i
osobnimi narazkami na zaméstnance CCV PF UJEP a PF UJEP - své byvalé kolegy.
Manazer pro legislativu a ekonomické zaleZitosti PF UJEP (Zadatelem oznadovan jako
manaZer pro finance a legisiativu) a tajemnik PF UJEP mezi né také patfi.

O informaci o mzdovych roénich nakladech manazera pro legislativu a ekonomické
zalezitosti PF UJEP zadatel zada jiz poosmé, v pfipadé tajemnika PF UJEP posesté.

Tyto Zadosti byly vZdy odmitnuty z divodu nesplnéni véech podminek tzv. platoveho testu
nastingného Ustavnim soudem v jeho nalezu sp. zn. IV. US 1378/16 ze dne 17. fijma 2017.
Proti prvnimu rozhodnuti o odmitnuti Zadosti ze dne 30. 11. 2020 se Zadatel odvglal, toto
rozhodnuti bylo UFadem pro ochranu osobnich (dajti zrueno pro neprezkoumatelndst a véc
vracena UJEP k novému projednani. Proti novému rozhodnuti se jiz Zadatel neodvolal. Totéz
se opakovalo v pfipadé rozhodnuti o odmitnuti Zadosti ze dne 27. 7. 2021. Proti ostatnim
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rozhodnutlm 0 odmitnuti Zadosti o sdéleni informaci o mzdé vyse uvedenych zaméstnanci
PF UJEPI se Zadatel neodvolal. Zadatel tedy svého prava podat odvolani vyuz:l pouze
vyjlmecn|e, ackoli byl o moznosti odvolani vzdy fadné poucen. Podle nazoru UJEP
nemohlo pyt dosud rozhodnuto jinak, kdyZ se skutkova situace nezménila, Zadatel neuvedl|
Zadné nové argumenty, které by mély vliv na rozhodnuti ve véci, a dotéeni zaméstnanci s
poskytnutfm udaj o svych mzdach - svych osobnich Udaju - i nadale nesouhlasili.

1

Je otézkuiu, jakym zpusobem chce zadatel prispét k verejné diskuzi, kdyZ zadosti o sdéleni
mzdovych rognich nakladu vy$e uvedenych zaméstnancl podava opakovang, na vyzvy k
dopinéni ﬁédosti ve smyslu tzv. platového nalezu Ustavniho soudu nereaguje, v Zadosti je
oznaduje za branéni pfistupu k informacim a proti rozhodnutim o odmitnuti Zadosti zpravidla
nevyuzwa opravnych prostfedkl, naopak misto opravnych prostiedk(l podava tytéz
Zadosti znovu.

UJEP je
opravny
rok zadat

fsl védoma, Ze InfZ nebrani zadateli podat tutéz zadost znovu, a ze vyuzit
prostredek je pravem, nikoli povinnosti Zadatele. Aktualni situace, kdy jiz cely

podava totozné zadosti neustale znovu, se stejnymi argumenty, a to i s témi,

které muElz byly vyvraceny odvolacim organem (napf. tvrzeni zadatele, ze v pfipadé
zamestnancu verejné spravy neni udaj o mzdé osobnim Udajem, &i Ze zaslani vyzvy k
doplnéni }zadostl ve smyslu tzv. platového nalezu Ustavniho soudu je ze strany UJEP
svévolné |branéni v pfistupu k informacim), je v3ak jiz neudrzitelna. S kazdou takovou
Zzadosti musi povinny subjekt zaloZit a vést spis, pfezkoumat aktualni stav, zaslat dotéenym
osobam vyzvu Kk vyjadreni, vyhotovovat nékolikastrankové rozhodnuti a toto Zadateli odeslat,
coz zbyteneé zaneprazdnUJe zaméstnance UJEP, spotfebovava vefejné prostfedky a je
samozrejr’pe i nepfijemné pro dotéené osoby. Zadatel jedna zpusobem ktery nevede k

vyfizeni véci, ale pouze k novym fizenim podle InfZ v té samé véci.

Podle odb
oznacit za
Zadatel p¢
rychlé a
samotné

orne literatury ,podavani neopodstatnénych Zadosti tak, aby bylo mozno Zadatele

kverufanta, se vztahuje na pripady, kdy z ckolnosti a povahy 7adosti vyplyva, Ze

pstupuje zpisobem, ktery nasvédéuje tomu, Ze mu ve skuteénosti nejde o
efektivni meritorni vyresSeni véci (poskytnuti informace), ale pravé a jen o

vedeni predmétného Fizeni (zatizeni, resp. Sikanu povinného subjektu),

pfipadné jsou Zadosti povahou bizarni aZz patologické, Ize i v takovych pfipadech dovodit,
Ze doslo! ke zneuziti prava na informace” (LUBOVSKY, Zbynék: ZneuZiti prava na

informace
nazor, ze
neoduvod
vysledku i
¢. J. 1Afs

Vzhledem
ze soukrol
svUj soukn
kolegy. Z
informac
vyfizovani
dle nazory
ochrany.

Podle judi
odmitnuti
2014 ¢. .
ze dne 22

Spravni pravo. 2019, &. 6, s. 328 - 341). Nejvyssi spravni soud také vyslovil
JZneuiitim prava je situace, kdy nékdo vykonava své subjektivni pravo k

inéné jmé nékoho jiného nebo spolenosti; takoveto chovani, jimz se dosahuje
1iedovoleného, je jenom zdanlivé dovolené” (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
107/2004-48).

k vyse uvedenému UJEP dospéla k zavéru, Ze zadatel poZaduje informace tfoliko

mych davod( a nikoli z divodu diskuze o vécech verejnych, svym jednanim chrani

omy zajem, nikoli zajem verejny, a svou ¢innost ucelové zaméfuje na své byvalé

vy$e uvedeného také vyplyva, ze skuteénym ucelem 2zadosti Zadatele o

o mzdach byvalych kolegl je administrativni zatézovani PF UJEP
m stale stejnych zadosti o informace a schvalnost vii¢i byvalym kolegum. Proto se
I povinného subjektu jedna o zneuZiti prava na informace, které nepoziva pravni

katury Nejvy§siho spravniho soudu je pfitom zneuziti prava faktickym duvodem pro

zadosti o informace (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 6.

6 As 68/2014-21 nebo rozsudek rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu
10. 2014 &. . 8 As 55/2012-62).




S ohledem na vy8e uvedené rozhodla UJEP tak, ze zadost o poskytnuti informaci odm:]itla.

Pouceni
Proti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti Ize podat odvolani, a to ve |hité do 15 dni bde dne
doruceni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvolani se podava k Ufradu pro lochranu
osobnich udaji prostrednictvim dékana PF UJEP.





